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A Veszprémi Torvényszék a Dr. Kiss és Dr. Mohos Ugyvédi Iroda (eljar: Dr. Kiss Endre tigyvéd,
8200 Veszprém, Rozsa utca 22.) altal képviselt Didkok Egészségéért, Veszprém Megye
Kézilabda Sportjaért Kozhasznu Alapitvany (8200 Veszprém, Tiizér utca 42.; megyei
nyilvantartdsi szdm: 19-01-0000221) adataiban bekovetkezett valtozasok birdsagi
nyilvantartasba vétele irant folyamatban 1év6 ligyében meghozta a kdvetkezo

végzést:
A torvényszék a csatolt okiratok alapjan megallapitja, hogy az alapitvany

neve: Diakok Egészségéért, Veszprém Varmegye Kézilabda Sportjaért
Kozhasznt Alapitvany — modositva

kuratoriumanak tagja: ~ Gulyas Péter (an.: Lajtai Ilona) — tordlve

Juhéasz Laszl6 — bejegyezve
(lakcime: 8200 Veszprém, Céhhaz utca 13.; anyja sziiletési neve:
Bakos Erzsébet; megbizas idGtartama: hatarozatlan)

alapito okirata modositasanak idépontja: 2024. november 27. — médositva

A birosag egyidejiileg intézkedik a végzésnek az orszagos névjegyzek utjan vald kozzététele
irant.

A végzés ellen fellebbezésnek helye nincs. A végzés vagy az annak meghozatala alapjaul
szolgald eljaras, illetve a kérelemhez mellékelt iratok jogszabalyba {itkozése miatt az ligyész,
valamint az, akire a végzés rendelkezést tartalmaz — a rendelkezés 6t érintd részére vonatkozdan
— pert indithat a szervezet ellen a végzés hatalyon kiviil helyezése irant a szervezet székhelye
szerint illetékes torvényszek elott.

A per meginditasanak a végzés orszagos névjegyzékben tortént kozzétételétdl szamitott hatvan
napon beliil van helye. A hatarid6 elmulasztasa jogvesztéssel jar.

A keresetlevélben, illetve az eljaras sordn a felperesnek meg kell jeldlnie, hogy miért tartja a
birdsag eljarasat jogszabalysértonek.

Ha a keresetet az tirlap vagy kérelem mellékleteinek jogszabalysértd voltara alapitja, csak olyan
jogszabalysértésre hivatkozhat, amelyet az eljarasban a birosagnak észlelnie kellett volna.

Az ligyészt a perinditas joga akkor illeti meg, ha keresetét — a jogszabalyba iitkzés okéanak
megjelolése mellett — kozérdek sérelmére alapitja és e kozérdek sérelmének fennallasat
valoszinisiti.

Indokoléas

Az alapitok, jogi képviseldjlik tjan a civil szervezetek birdsagi nyilvantartasardl és az ezzel
Osszefiiggd eljarasi szabalyokrol szolo 2011. évi CLXXXI. torvény (Cnytv.) 37. § (1)
bekezdésében foglalt kotelezettségiik alapjan bejelentették és okirattal igazoltak, hogy az
alapitvany nyilvantartasi adataiban valtozas kovetkezett be.



19.Pk.60.160/1991/92.

A véltozas az alapitvany nevét, a kuratérium Osszetételét és a 1étesitd okirat modositasat
érintette. Benyujtasra keriiltek az alapitdi jogok és kotelezettségek atruhazasarol szolo okiratok
is.

A birdsag — a benyujtott kérelem és a Cnytv. 38. §-a, 49. § (1) bekezdés a) pontja, 53. § (1)
bekezdése, valamint a 2013. évi V. torvénynek (1) Ptk.) a jogi személy altalanos szabalyai cimu
els része ¢és az alapitvanyra vonatkozo hatodik része alapjan — azt vizsgalta, hogy az alapito
okirat moddositdsa, valamint a jelen modositassal érintett alapité okirati rendelkezések
megfelelnek-e a jogszabalyoknak. Az alapitd okirat mdédositassal nem érintett rendelkezéseit a
birosag hataskor hidanyaban nem vizsgalhatta [Cnytv. 38. § (3) bekezdés].

A Ptk. 3:396. § szabalyozza az alapitoi jogok és kotelezettségek atruhazasat azzal, hogy arrdl a
Ptk. 3:391. § (2) bekezdés b) pontja értelmében az alapitd okiratban kell rendelkezni.

Fentiekre tekintettel a birosag a rendelkez0 részben foglaltak szerint hatarozott és az alapitvany
nevét, a torlendd és Uj kuratoriumi tagokat és a 1étesitd okirat keltét a Ptk. 3:13. § (1) bekezdés
szerint nyilvantartasba vette.

A 1étesitdé okirat moddositasa keltének birdsagi nyilvantartasba vételét kovetd idSponttol
kezd6dben az alapitdi jogok és kotelezettségek gyakorlasara — atruhazas folytan — Hajnal Csaba
jogosult.

Az illetékekrol sz616 1990. évi XCIIL. torvény (Itv.) 42. § (1) bekezdés g), valamint az Itv. 39.
§ (3) bekezdés b) pont alapjan megallapitott 10.500,- (azaz tizezer-6tszdz) forint eljarasi
illetéket a kérelmezd atutalassal megfizette.

A végzés elleni fellebbezés lehetdségét a Cnytv. 46/A. § (1) bekezdése zarja ki. A végzés elleni
perinditasra vonatkozo tajékoztatasa a Cnytv. 46/A.-46/B. §-okon alapul.

A perinditas hatarideje az orszagos névjegyzékben (https://biroag.hu/civil-eljarasok) tortént
kozzétételtdl szamitott hatvan nap.

Veszprém, 2025. februar 27.
dr. Keszthelyiné dr. Hrabovszki Cecilia
birosagi titkar
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